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E pluribus unum?

Recenzié Foldi Andrés (szerk.): Osszehasonlito jogtorténet cimii tankdnyvérsl?

Az egyetemes allam- és jogtorténet oktatdsa az ELTE-n egy atfogd tantervi reform
keretében a harmadévre keriilt 6sszehasonlitdo jogtorténet néven. Az 0j név 1) tartalmat is
hordoz, ennek eredménye a Foldi Andrds professzor szerkesztésében megjelent
Osszehasonlito jogtorténet — szerkesztdje altal a Bevezetdben csak jegyzetnek hivott — konyv.
A mi a szokdsosnal tobb tekintetben is egy ujsziilotthdz hasonlithatd. Szemlélete, modszere,
tematikdja is merdben Uj a hazai egyetemes allam- és jogtorténet oktatasaban, st alighanem
nemzetk6zi Osszehasonlitdsban is 1jszerlinek nevezhetd. Sajatos moddon a konyv
megsziiletésére is alig allt rendelkezésre tobb id6, mint amennyi egy gyermek kihordasahoz
szlikséges.

A hasonlatot tovabbgondolva a gyermek, azaz a konyv sziil6i egyfeldl az idérendi
avagy torténeti latasmod, maésfeldl a jogesalddok, tehat az Gsszehasonlitd szemléletmod. Az
alapul fekvé dogmatikai szerkezeten til (amely nagy vonalakban a kozjog, biintetdjog,
maganjog tagolast mutatja) dontdéen ez a kettdsség hatarozza meg a konyv szerkezetét. A
tananyag hagyomanyos, idorendben halado kifejtése helyett a f6 vonulatot a jogcsaladdok,
azokon belill is a romai-german ¢és — ehhez képest valamelyest alarendelt forméban — a
common law jogcsalad alapvetd jelentéségli jogintézményeinek a bemutatasa képezi. A
formalisan elsddleges felosztast jelentd dogmatikai tagolds nem teszi sulytalanna az idérendi
vonulatot.

A jogintézmények bemutatisa egy tudatos szerkeszt6i koncepcié eredménye. A konyv
— eltéréen a hazai egyetemes jogtorténeti tankonyvirodalomban eddig altalaban kovetett
megoldastdl — nem egyes allamok ¢€s jogagak atfogd elemezésére torekszik, hanem az egyes
jogintézmények fejlédésén keresztiil vazoljak fel a szerz6k pars pro toto jelleggel egy-egy
jogag torténetét a romai jogi alapoktol kezdve azok tovabbélésén at egészen a jelenkorig, pl. a
tulajdonjogi tridsz, a tulajdonszerzési moédok, a birtokvédelem keretén beliil az olvaséd
attekinthetd képet kap a dologi jog torténetérol.

Az ,Ujsziilott” tulajdonsagaiért felelds ,,géneknek” ebben a kdnyvben a benne
megjelend személetmodok sokszinliségét nevezhetjiilk, amelyek a hasonlatndl maradva a
konyvnek személyiséget, sOt egyfajta jellegzetes egyéniséget kdlcsondznek. Ezeket a géneket
a hét, egymastdl jelentdsen eltérd karakterli szerzOnek koszonhetjilk, hiszen az &
szamottevoen kiilonb6z6 modszertani megkdzelitésiikre épiil a miiben bemutatott gazdag
tényanyag. A konyvben igy megtaldlhatd a jogdsszehasonlitas, az dgazati jogtudomanyok, a
jogi fogalmak, a jogi €s politikai eszmék, az allamszervezet torténete, valamint a legnagyobb
sullyal az ujkori jogra Osszpontositd intézmény- és dogmatdrténet. A tételesjogi targyaknal
sokszor felmeriil az a kérdés, hogy az adott normat miért éppen az adott mdédon fogalmaztak
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meg. E kérdés mogott valgjaban az az igény huzoédik meg, hogy a hallgatd a hatdlyos
szabalyozast valamilyen tagabb 0sszefiiggésben is szeretné latni. Ez a kontextus lehet az adott
norma tarsadalom- ill. gazdasagpolitikai hattere, torténeti, nyelvi, politikai meghatarozottsaga,
de sok esetben relevans lehet a nemzetkdzi szabalyozasi modellek bemutatasa, azaz az
Osszehasonlités is.

A tankonyv az altalanos bevezeton tul két, konnyen attekinthetd, azonos szerkezetii
egységre oszlik. Egy-egy kezd6 fejezet utdn a nyolc szorosan Osszefliggd fejezet — a kozjog
fejlodésének torténetét, ill. a maganjog egyes intézményeit bemutatdé fejezet — mellett
kiegésziil négy biintetdjogi és harom kereskedelmi jogi és eljarasjogi fejezettel. A tankonyv
amellett, hogy a korabbi tudomanyos eredményeket 0sszegzi, €s igy azok mar a hallgatok
szintjén, tehat szélesebb korben is hasznosulhatnak, 0 tudomanyos eredményeket is
tartalmaz.

A tankonyv &ltalanos Bevezetdje a jogOsszehasonlitds elméletérél és annak
torténetérdl szolgal alapos tudomany- és eszmetorténeti ismeretekkel. Ez a Bevezetés a
diszciplina tudoménytorténetét szekunder jelleggel (egyebek kozott Horvath Pal és Hamza
Gabor miiveire is jelentés mértékben tdmaszkodva), de a hazai irodalomban a maga nemében
hézagpotlo modon foglalja Gssze. A széles horizontokat felvillanto, feltétleniil nagy ivi,
ugyanakkor konkrét adatokban gazdag attekintésben Foldi Andras a leglijabb nemzetkdzi
szakirodalom mellett attekintést ad pl. az Osszehasonlitd jogtorténetet miiveld nemzetkozi
tudomanyos tarsasagokrol is.

A tankonyv kozjogi-maganjogi felének kezdd fejezetei a koz- és maganjog szétvalasa
torténetének, valamint a polgari térvénykonyvek rendszerének bemutatdsa révén segitik eld,
hogy a jogot tagabb Gsszefliggéseiben, egy bizonyos magasabb nézOpontbdl lathassuk. Ezek a
rendszerezd fejezetek tilmennek a hagyomdnyos bevezetd gondolatokon, és az egész
tananyagra kiterjedd, igen hasznos és atfogo6 ,,madartavlati” képet nyudjtanak, ezaltal is segitve
a hallgatok konnyebb tajékozodasat — nemcsak — tanulmanyaik alatt.

A Korszakok, jogcsaladok cimil, a kozjogi rész és az egész tankdnyv elején
elhelyezkedd els6 fejezet meglehetdsen tomor, mégis szemléletes, helyenként érdekes
részleteket felvillantd attekintést ad tobb ezer év jogtorténetérdl. Igen eredeti, persze emiatt
vitathato is, mindenesetre tovabbgondoléasra késztet Foldi Andrasnak az 6si idOk tarsadalmi
normarendszerének kialakuldsat illetden a ,szuperhuman” és ,,szubhuman” tényezdk
szerepérol irott fejtegetése.

A kozjogtorténet leirasa soran a kiilsd jogtorténetre, azaz a jogképzddés torténetére, a
jogforrasok torténetére, a jogszabalyok 1étrejottét meghatarozé tényezdk bemutatisara szoktak
sulyt helyezni, az ismertetett mil szerz6i azonban a kdvetkezetesen érvényre jutd szerkesztési
elveknek megfeleléen a kozjogtorténetet részletesen elemzé fejezetekben is a belséd
jogtorténetre, azaz a jogintézmények torténetére 6sszpontositanak.

Az eurdpai kozjog alapjairdl szolo fejezetben a korai csdszarkori romai allam
(principatus) targyaldsa soran figyelmet érdemld kovetkeztetésként domboritja ki Kelemen
Miklés, hogy a romai maganjoggal dsszefiiggésben megszokott — és megtanult — gyakorlatias,
praxishoz igazitva kialakitott szemlélet a korméanyzast is meghatarozta. Ez érhetd tetten a
koztarsasagi tisztségek és intézmények formalis fenntartasaban, és a hatalmat ténylegesen is
biztositd tényezOk (hadsereg, hivatalnoki kar, dallami bevételek) feletti feliigyelet
kialakitasaban. Tovabba ezek a gyakorlatias okok mutatkoznak meg a hiibéri allamszervezet
esetében is, ahol — a rémai birodalomhoz bizonyos vonatkozdsokban hasonl6 moédon — egy
alapvetden hadseregszervezésre intézményesiilt rendszer vallal fel igazgatasi feladatokat.



Ebbol fakadoan altalanosul a kozhatalmi feladatok magénjellegli, személyes viszonyok
keretében torténd ellatasa, tovabba a kozhatalom és kozjog ebbdl adodd maganjogi jellege.

Kisteleki Karolynak az &allampolgarsagi jog torténetét ismertetd, nemrég konyv
alakban is megjelent friss kutatasi eredményei a szerzének a tankonyvbe irott fejezete révén
szélesebb korben is hasznosulhatnak. Kisteleki a meghatarozo jelentségli europai allamok
torténetét, valamint az allamfogalom és az allamfelfogasok torténetét egymassal
Osszekapcsolva, az allamteriilet-népesség-fohatalom jellineki harmassagan keresztiil mutatja
be. Szemléletesen bemutatja az FEuropa nyugati és keleti felén kialakult, eltérd
allamfelfogasok kozti kiilonbségeket. Az allampolgarsagi jogok torténetének eszmei alapjat
képezé nemzetfelfogdsok torténetérdl is igen informativ attekintést ad. A fOhatalom
torténetének Osszefoglaldsat az dallamformék kiilonb6zé intézményi modelljeinek a
csoportositasaval zarja.

Az alkotmany fogalomtorténeti fejlodésével illetve jelentésvaltozasaival foglalkozo
részben Schweitzer Gabor a magyarorszagi vonatkozasokat illetden arra mutat rd, hogy mast
jelentett az alaptorvény ¢€s a sarkalatos térvény fogalma a torténeti alkotmany id6szakdban,
mint a 2011-ben elfogadott Alaptorvény kontextusaban. Mig a torténeti alkotmany
idészakaban az egyszerli tobbséggel elfogadott alaptdrvény és a sarkalatos torvény rokon
értelmii kifejezések voltak, addig a 2011-es Alaptorvény szerint a mindsitett tobbséggel
elfogadott alaptorvény magaval az irott alkotmannyal azonos, a sarkalatos torvény fogalma
pedig az un. kétharmados torvények fogalméval egyezik meg.

A kormanyzas és a kozigazgatas torténetét bemutatd fejezetben igen tanulsagos azok
fogalmanak a torténetiségiikben valé tartalmi és elvi kiilonbségeinek kiemelése. Ujszerii
megkozelitést tiikkroz a hatalmi agak rendszerében vald elhelyezéskor a kozigazgatisnak a
végrehajtd hatalomhoz valé megszokott hozzékapcsolasa helyett, a tdérvényhozas
fontossaganak nyomatékositasa. Kelemen Miklos a klasszikus francia allamelméletre
tamaszkodd megallapitasa szerint a torvények nemcsak elvi szinten képezik a kdzigazgatas
alapjat, hanem a kozigazgatas tényleges miitkodése, vagyis a végrehajtas is teljes egészében a
torvények uralma alatt all. Relevans fejtegetés olvashatd a kozérdek, kozhasznossag
fogalmanak — elemi szintli — valtozasarol az abszolutista kormanyzati rendszerek és a modern
1gazgatas viszonylataban.

Az dnkormanyzatisag torténetét ismertetd fejezetben szemléletes az onkormanyzatisag
torténeti tipusainak kivélasztasa. Ujszerlinek tekinthet6 az Okori és a kozépkori véros
jellemzdinek szemléletes Osszevetése. Kelemen Miklos szerencsésen koveti végig az
onkormanyzatisag egységeit az angol példan keresztiil, mivel a folytonossagot mutaté angol
fejlddésen keresztiil kivaldan tanulmanyozhatéak a torténetiség elemei és tényezoi.
Kiemelhet6 a napjainkban is alapvet6 jelentéségli onkormanyzati jogok kialakulasanak 1888-
as angol grofsagi torvényen keresztiil torténd ismertetése.

Ujszerii elem a kozszolgalati jog torténetének 6nallo fejezetben vald, Gsszehasonlitd
jellegli targyalasa. Kelemen Miklos viszonylag részletes attekintést nyjt az egyes fogalmi
elemek (kozfeladatok ellatasa, szolgalatszerliség, statusz stb.) torténeti fejlddésérol. Hasznos
tanulsdg, hogy a modern kozigazgatas alapelemének szamitd kozigazgatasi személyzet
jogtorténeti irany tanulméanyozéasakor érdemes az abszolutizmus korményzati rendszereinél
tavolabbra is visszanyulni.

Pomogyi Laszl6 a biintetdjog és biintetd eljarasjog torténetének ismertetése sordn a
bilintetéjog dogmatikajanak fejlédése mellett a biintetdjog tudomanytorténetének, a
biintetéselméleteknek, valamint a nem jogi biintet6 tudomanyoknak a torténetét is felvazolja.



A maganjogi rész kezdd fejezete arra a hazai jogi gondolkodasban evidencianak nem
feltétleniil tekintheté alapfeltevésbol indul Ki, hogy az altalanos résszel rendelkez6 polgari
torvénykonyveket pandektarendszertinek, az azzal nem rendelkezdket
institaciorendszeriieknek szokas nevezni. Még kevésbé koztudomasu a két modell
fejlodéstorténete. Vilaghy Miklosnak 1955-ben a Jogtudoméanyi Kozlonyben megjelent
tanulmanya (,,A Magyar Népkoztarsasag polgari torvénykonyvének rendszerérdl”) mellett a
magyar jogaszok immar tamaszkodhatnak e témanak egy ujabb hazai, de a legjabb
nemzetkézi irodalomra is figyelemmel levo Osszefoglalasara. Foldi Andras ebben a
témakorben 6nallo kutatasokat is végzett, ennek koszonhetden igen tartalmas, és sok
tekintetben eredeti fejtegetések olvashatok pl. a gaiusi institiiciérendszer eredetérdl, az osztrak
ABGB rendszerérdl, valamint a kotelmi jog altalanos részének, mint 6ndlldo rendszertani
egységnek a kialakulasarol.

Aligha tilzés azt mondani, hogy a bona fides komplex kérdéskorének immar hosszabb
ideje Foldi Andrés a legalaposabb hazai ismerdje. 2001-ben megjelent kismonografidja ota is
szamos értékes tanulmanyt publikalt e témarol, amelyekben eredeti allaspontjat — a bona fides
un. dualizmusénak arnyaltabb értékelése révén — tovabbfejlesztette. E nemzetkdzileg is
figyelemre méltd kutatdsok egyfajta summazatat, korszerli Osszefoglalasat adja a
johiszemiiség és tisztesség elvének fejlodéstorténetét 6sszefoglalod alfejezet.

A tulajdonjogi tridsz eredetét és jelentdségét illetden a hazai jogaszi gondolkodas nem
mentes bizonyos sematikus elképzelésektdl. Foldi Andras e targykorben 2005 6ta megjelent
tanulmanyaiban kimutatta, hogy a tridsz nem rémai jogi eredetli, hanem azt tulajdonképpen —
formailag egyébként nem tridszként — Donellus alkotta meg akként, hogy a birtoklasi jogot is
hozzévette a kdozépkori jogtudomanyban kialakult kezdetleges tridszhoz, amelyben eredetileg
csak a hasznalat, a gylimdlcsoztetés és a rendelkezési jog szerepelt. A tridsz a koraujkori
pandektajog, majd egyes pandektistdk hatdsara honosodott meg a hazai jogtudoményban, de
ujabb kori hazai triumfalédsat nem utols6 sorban a szovjet jog hatasdnak koszonheti, amely a
cari orosz jogtudomany kozvetitésével szintén a német jogtudomanybdl importalta a tridsz
gondolatat. Foldi okszerli feltételezése szerint az érvényesség ¢€s a hatalyossag hazai
szembedllitdsa is részben hasonld hatasok eredménye, erre Foldi nyoman a tankonyv
vonatkozo fejezetében Siklosi Ivan mutat ra.

Siklosi Ivannak mind a jogiigylet €s a szerzddés fogalomtorténeti kérdéseirdl, mind a
jogiigyleti érvénytelenség dogmatdrténetérdl irott fejezetei jelentds részben 6nalld
kutatasokon alapulnak. A szerzé az elsédleges forrasok mellett igen gazdag tobbnyelvii
szakirodalmat felhasznalva, sajat kutatasainak csak a tomor lényegét vazolta fel az okortol
kezdve egészen a legmodernebb fejleményekig. A jogiigylet és a szerzddés fogalmarol irott
fejezetek meglehetdsen, s6t talan tulzottan is dogmatikusak, mindenesetre szamos olyan
kérdéskorre terjednek ki, ill. olyan megéllapitasokat tartalmaznak, amelyeket a hagyoményos
jogtorténeti tankonyvekben nem szokasosak. A jogiigylet fogalmanak alkalmazhatosaga,
ennek vizsgalata a francia, az olasz és mas jogrendszerekben, csakugy, mint a jogiigylet
modern fogalma pandektisztikdban valé megjelenésének a prepandektista elézményekre valod
visszavezetése a hazai szakirodalomban feltétleniil ijdonsdgnak szamit.

Siklosi Ivannak a jogiligyleti érvénytelenség dogmatorténetét bemutatd fejezetét
jelentds mértékben Foldi Andras 1996-ig visszanyuld kutatdsai inspiraltdk, Siklosi azonban
Foldi nézetét — bizonyos pontokon kritikat is gyakorolva — nemcsak tovabbfejlesztette, hanem
impozans terjedelmii és mélységii doktori értekezésében kicsucsosodd kutatasai révén a téma
onallé kutatdjava nétte ki magat. A szerzd a jogiigyleti érvénytelenség €s hatalytalansag
dogmatdrténetébdl csak szemelvényeket tudott felvillantani, azonban a premisszékat a szerzd



a jogligyleti nemlétezést, érvénytelenséget és hatalytalansagot illetden részletesen tisztazta.
Kiilondsen jelentds e tekintetben a német és a francia tipusu érvénytelenségi dogmatika és
terminoldgia tobb jogrendszerre is kiterjedd, 6sszehasonlitd jogtorténeti vizsgalata.

A polgari jogi felelosség torténetérdl szold fejezet legértékesebb része a feleldsség
fogalomtorténetének bemutatdsa, amely Foldi Andras ,,A masért valo felel6sség a romai
jogban” cimli monografidjanak megfeleld fejezetére tamaszkodik.

Foldi Andras a kereskedelmi jog kozépkori és kora ujkori torténetének bemutatisa
korében eredeti (a forrasokra is kiterjedd) kutatasokat ugyan nem végzett, a hazai
szakirodalomban mégis hézagpotld  jelentOséglick  fejtegetései, amelyek nagyban
tamaszkodnak e specialis targykor jelenlegi, vilagviszonylatban legkivalébb miiveldinek,
nevezetesen Jean Hilaire francia és Vito Piergiovanni olasz professzorok idehaza kevéssé
ismert miiveire.

Markus Eszter a hazai tankonyvekhez képest a kereskedelmi jog torténetérol
szokatlanul nagy terjedelmii és részletes fejezeteket irt. Szemléletes ismertetést ad az 1673-as
¢s 1681-es francia kereskedelmi jogi targya ordonnance-ok, valamint a Code de commerce
jelent6ségérol. A francia és a német kereskedelmi jogi kodifikacio folyamatat mélységeiben is
bemutato részek mellett figyelmet érdemel, hogy a szerz6 Helmut Coing német jogtorténész
nyoman kiemeli az angol részvénytarsasagi jognak az 1861-es angol-francia kereskedelmi
megallapodas gazdasagi kovetkezményeivel Osszefliggd hatasat a francia, és azon keresztiil a
kontinentalis eurdpai részvénytarsasagi jog fejlodésére. A cs6d- és valtojog torténetét taglalo
fejezetek a kereskedelmi tarasagokét bemutatd fejezet mellett, jelentésen erdsithetik a
hallgatok dogmatikai el6képzettségét késobbi hatalyos jogi tanulmanyaikhoz.

A polgari eljarasjog torténetét bemutatd fejezet, amelynek szerzdje Kelemen Miklos,
nemcsak a polgari eljarasjog, hanem az igazsagszolgaltatas, birdskodas torténeti gyokereit is
Osszegzi. JOl mutat ra a tradicionalis rendszerekben megfigyelhetd ,,jogszolgaltatas” és a
modern értelemben vett ,jigazsagszolgaltatas” kiilonbségeire. A modern eljarasjog
sajatossagait a perrendtartasok meghatarozd reprezentansainak (porosz Allgemeine
Gerichtsordnung, francia Code de procédure civile, német Zivilprozessordnung) rovid
jellemzésén keresztiil végzi el.

A jogtorténet oktatdsa soran — nemzetkozi viszonylatban is — alapvetden két 6
szemléletmod Titkozik. A jogtorténeti oktatds célja lehet egyrészt az, hogy bevezetdiil
szolgaljon a tételesjogi targyakhoz, de célja lehet az is, hogy a mar meglévd tételesjogi
tudéasra épitve adjon Osszegzést, és foglalja torténeti rendszerbe a megszerzett tudast. A
tankonyv véleményem szerint bar mindkét célkitiizésnek megfelel, mégis az utobbit tartom a
hangsulyosabbnak, ugyanis a kozjogi és a biintetdjogi fejezetek tanulasa soran a hallgatok a
mar megszerzett tételesjogi ismereteik birtokaban tanulmanyozhatjak a kiilonféle torténeti
szabalyozasi modelleket. Ezek a fejezetek a rendszerezések mellett a kozjogtorténet
elmélyitéséhez sziikséges politikai és eszmetorténeti Osszefiiggésekkel is szolgalnak.

A most bemutatott konyv megsziiletéséig az ELTE jogi karan az egyetemes €s a
magyar jogtorténet egyazon tanévben torténd oktatdsa szervesen kiegészitette egymast, az 1j
tanterv szerint felépiilo oktatasban azonban — természetesen a tantervi reform elképzeléseinek
megfelelden — sokkal inkdbb a hatalyos jog és az 6sszehasonlitd jogtorténet kapcsolodik dssze
egymassal. A maganjogi fejezetek nagy része (pl. torvénykonyvek rendszere, dologi jog
torténete, a felelésségi rendszer, a jogligyleti érvénytelenség) szintén a mar megszerzett tudast
0sszegzi, ¢s rendszerbe foglalva mutatja be a jogintézmények torténeti fejlodését. Ezaltal a
hatalyos joganyag tudasanak birtokaban a hallgatok azt torténetiségében latva mélyithetik el



tudasukat. Ezek a fejezetek a jogdgak sajatossdgaibdl kovetkezéen a dogma- ¢és
fogalomtorténet modszereivel mutatjak be egy-egy jogintézmény fejlédését. E fejezetek a jog
nyelvi kotottségének feltardsa mellett a jogi terminologia pontos elsajatitasat is eldsegitik.
Raadasul az angol, német, francia és esetenként pl. olasz nyelvii magéanjogi terminologia és
annak fejlodését bemutatd fejezetek kiinduld pontul szolgalhatnak a gyakorlatban az idegen
nyelvi — féleg forditasi — feladatokkal szembekeriil6 jogaszsag szamara.

Ahogy egy gyermeknek, ugy egy elsé kiadasi tankdonyvnek is vannak
gyermekbetegségei. Ezeknek a betegségeknek 6 tulajdonsaguk, hogy at kell rajtuk esni. Ettol
a gyermek nem gyengébb, hanem erdsebb lesz. Torténeti biintetéjogi kifejezéssel élve, a
betegségek ,,dolyfos kevélységtdl nem atallottak” megjelenni. Ilyenek példaul, hogy egyes
fejezetekben az egységes szerkesztési elvek kevésbé érvényesiiltek. Idonként az idegen
szavak hasznalata kevésbé megalapozott, amennyiben nem koveti Oket sem nyelvi
Mmagyarazat, sem nem nevezhetdk terminus technicusoknak. A hallgatok szempontjabol
meggy0z6bb lenne a nyelv- és fogalomtorténeti elemzések sziikségességének erdteljesebb
indokolasa. A tudomanytorténet, vagyis a jogtudosok és miiveinek impozans mértékil
bemutatdsa amellett, hogy historiografiai tdmpontot nyujt a tovabbi kutatdsokhoz, és
megismerése az altalanos jogaszi miiveltség gyarapitdsa szempontjabol is kivanatos,
Damoklész kardjaként lebeg a hallgatok feje felett, tudniillik nem tudhatjak, hogy a vizsgan
az oktatok milyen mélységben kérik azt szamon. Ugyanakkor akad olyan fejezet is, amelyben
szinte egyetlen név sincs. A jogcsalddok bemutatdsakor és a fejezetek jogcsaladok szerinti
tagolasa soran indokolatlanul hianyzik a szocialista jogcsalad, azonban a fejezetekben sokszor
kitérnek a szerzOk a szocialista kodifikaciok eredményeire is. A tovabbi kiadds(ok) soran
minden bizonnyal ezeket a betegségeket mar kindvi a konyv, és még egységesebbé valva — a
tankonyvvel szemben tdmaszthatd tartalmi kovetelményeknek mindenben eleget téve —
levetheti a jegyzet becenevet, és nevében is tankdnyvvé valhat.

Egy gyermek és egy tananyag is akkor valik kezelhetdveé, ha sokszor foglalkoznak
vele. Az oriasi adatmennyiség miatt az 0j Osszehasonlitd jogtorténeti tankonyv nem konnyti
olvasmany, alaposan odafigyelve kell banni vele. A még latszolag narrativ fejezetek is igen
sok adatot tartalmaznak, csakhogy ezek az adatok sok esetben szinte elvesznek a leird jellegli
szovegben, €s ezért az olvaso hajlamos atsiklani felettilk. Ahogyan az ember személyisége is
szamtalan réteget rejt magaban, ha egyre mélyebben vizsgaljuk, Ggy a tankonyvnek is jo
néhany rétege tarul fel mindannyiszor, amikor azt tanulmanyozzuk. Egy gyermek fejlédését
elésegiti, ha van gyerekszobdja. A bemutatott tankdnyv ,,gyerekszobaja” rendkiviil gazdag
bibliografiai tételekkel berendezett. Az olvasdk a kurrens angol, német, francia €és olasz
szakirodalom mellett tudomanytorténeti és konyvészeti értékli miiveket is felfedezhet a
fejezetek végén talalhatéd bibliografidkban.

Minden adott tehat, hogy a gyermek a kozosségbe illeszkedve annak hasznos tagjava
véljon, azaz a tananyag ¢és a tankonyv szervesen kapcsolodjon a tobbi targyhoz, és ne kiilone
modjara torténeti érdekességek oncélu tarhaza legyen. A szerzok nemcsak széleskorii lexikalis
ismereteket nyujtanak, hanem kelld szakmai biztonsadggal rendszerezik is azokat. A tankdnyv
igy egyszerre teszi lehetdvé a torténeti értelemben vett pozitivista, azaz adatgylijté és az
analitikus, rendszerezd tanulast. A tankonyv fentiekben kifejtett Gsszetettsége ezaltal nemcsak
a joghallgatok, de a szélesebb jogasztdrsadalom miiveltségének novelésére is alkalmas és
érdemes. Ezzel is eldsegitve a jogi kulturdk kozti parbeszédet, valamint a huszonegyedik
szazad kihivasaiban val6 eligazodast.

A gyermeket, latin névvel tobbféleképpen illethetjiik. A portentum, monstrum
kifejezések a csodagyerek és szOrnysziilott jelentést is hordozzak: Csak a tantargy oktatdsa



soran felcseperedd gyermek lattan, és csak a késdbbi tapasztalatok fényében deriil fény arra,
hogy csodagyerek vagy szornysziilott jott-e a vilagra. A gyermek felnevelése viszont mind az
oktatok, mind a hallgatok kozos felelossége.



